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Sammanfattning

Kraftfisket ar en starkt rotad svensk tradition. Nar sjukdomen kréftpest nadde Sverige i borjan av 1900-talet och
fler och fler flodkréftbestand slogs ut var det inte bara flodkréftan som var pé vag att forsvinna. Aven traditionen
med kraftfiske var hotad. For att hitta en erséttare till flodkréftan gjordes férsok med bland annat den
nordamerikanska signalkréftan vilken visade sig kunna reproducera sig i en svensk sjo. Resultaten fran detta
forsok ar inte vetenskapligt granskade vilket &r anmarkningsvart eftersom forsoket ligger i grund for beslutet att
introducera signalkraftan i Sverige. Man trodde dessutom att den var immun mot kraftpest. Signalkraftan sags
som en “raddare i n6den” och sattes ut i flertalet sjéar, dammar och vattendrag runt om i mellersta och sodra
Sverige. Ett beslut som idag har fatt oonskade effekter pd den inhemska flodkraftan. Med signalkraftan sprids
kraftpest och detta ses som det storsta hotet mot flodkréftan. Det har &ven visat sig att signalkraftan inte alls ar
immun mot kréftpest utan kan do av denna om den utsétts for stress, till exempel forsurning.

Eftersom bade flodkraftan och signalkraftan har sina foresprakare skapar detta mycket debatt och kénslor hos
manniskor med kraftintresse. For att fa reda pa varfor vara svenska kraftbestdnd ser ut som de gor gjordes
intervjuer med kréftvattenagare och myndigheter. Resultatet visar att manga kraftvattenagare i Smaland blev
Overtygade av myndigheterna att plantera in signalkrafta nér deras flodkraftor forsvann. Eftersom de ville ha
tillbaka kraftor i sina vatten s& fort som mojligt samt att man trodde att flodkréftan inte gick att aterinplantera
blev signalkréftan det enda alternativet. Ett beslut som méanga angrar idag. Aven om méanga kraftvattenagare ar
besvikna pd myndigheterna sa ar dagens kontakt mellan dem god. Kunskapen om kraftor och kraftpest finns hos
manga kraftvattendgare men hos vissa ar kunskapen om detta bristfallig. Eftersom kraftvattenagare ofta inte vill
tala om att de har kraftor vet inte allménheten om att de ska desinficera sina batar och fiskeredskap. Samtidigt
lever manga myter om signalkraftan kvar vilket kan forklara illegal inplantering av signalkréfta vilket ar det
stdrsta hotet mot flodkraftan.

Abtract

Fishing and eating crayfish is a long and strong Swedish tradition. In the beginning of 20" century, when the
crayfish plague started to wipe out the noble crayfish populations, the tradition was threatened. As an attempt to
get a substitute, the North American signal crayfish experimentally introduced to Swedish waters. The signal
crayfish seemed to acclimatize well and reproduced readily. However the attempt was not evaluated which is
notable as it came to underlie the decision to introduce the signal crayfish to Swedish waters in 1969. Among
other things, there was a general understanding that the signal crayfish carried the crayfish plague but was
immune to it, and was thereby considered as a “catcher in the rye”. The signal crayfish was introduced to a great
number of lakes, dams and watercourses in the middle and the south of Sweden. The introduction has further
restricted the occurrence of the noble crayfish, mainly due to spreading of the crayfish plague. It has also been
shown that the signal crayfish itself can be infected by crayfish plague, while stressed from e.g. acidification.
While both the noble crayfish and the signal crayfish have there spokesmen there is an ongoing vivid debate
between people with interests in crayfish. To find out how this debate and other relevant information have
affected the state of the Swedish crayfish stocks, interviews were carried out with crayfish water owners and
authorities. The result indicated that many owners in Smaland were convinced by the authorities to introduce
signal crayfish when the noble crayfish disappeared. Since the owners wanted crayfish in their waters as soon as
possible along with a common belief that the noble crayfish was impossible to reintroduce, signal crayfish
seemed to be the only alternative. A decision which many have regretted. Even if many owners are disappointed
in the authorities, their contact is today considerably well. The knowledge of crayfish and the plague exists
among most owners. However the information to the general public is insufficient. Since the owners are cautious
with sharing information of their crayfish waters the public is lacking the important knowledge of where and
how to disinfect their boats and fishing gear. There are still myths about the advantages with signal crayfish
which encourages illegal introductions, maintaining the threat against the noble crayfish.
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1. Introduktion

Idag rader en instabil kraftsituation i Sverige. Flodkraftan, Astacus astacus, hotas av
kraftpest, som i de flesta fallen sprids i form av illegala inplanteringar av signalkrafta,
Pacifastacus leniusculus (Ackerfors 2005). Samtidigt har flera vatten med signalkrafta haft
problem med dvargbestdnd och nu aven pad senare ar problem med reproduktion och
sjukdomar (muntlig uppgift Lennart Edsman, Jonkdping 2006-04-04). Kraftfiske ar en starkt
rotad tradition i Sverige och eftersom bada kraftarterna har sina foresprakare ar debatten om
kréaftor mycket intressant att folja.

Mitt intresse for kraftor uppkom sommaren 2005 da jag pa uppdrag av Lansstyrelsen i
Varmlands Lén, tillsammans med Urban Nyqvist, inventerade flodkrafta i Klardlvens
avrinningsomrade. Under inventeringsarbetet kom vi i kontakt med manga kréftvattenagare
som alla hade sina speciella tankar och erfarenheter av kraftor. Mitt deltagande i en
kraftkonferens i Jonkoping 4-5 april 2006 gav mig ocksa mojligheten att traffa kraftkunniga
manniskor samt att jag fick ta del av den senaste informationen om flod- och signalkréftans
situation.

1.1 Flodkréftans historik i Sverige

Flodkréftans invandrade troligtvis till Sverige for cirka 9000 ar sedan da Ancylussjon tackte
den del dar Ostersjon ligger idag. Man vet med stor sakerhet att Wasakungarna pa 1500-talet
intresserade sig for kraftor som foda och att de planterade in kraftor runt sina borgar.
Wasakungarna blev fortjusta i flodkréftan och avnjot denna vid bréllop och andra festligheter.
S& smaningom borjade dven adeln att ta at sig av denna tradition och kréftor sags som ett
maste vid alla festligheter (Ackerfors 2005).

Traditionen att &ta och fiska kréftor forblev lange en verksamhet for dverklassen men under
1800-talet utvecklades detta till en néring aven for allménheten (Westman m.fl. 1992). 1 och
med att jordbruket rationaliserades stod manga manniskor utan arbete. Utvagen blev att fiska
och sélja kraftor till storstaderna. Floder och vattendrag borjade regleras for att utvinna
vattenkraft och i och med detta uppkom manga vandringshinder fér alen, som &r en av
flodkraftans storsta fiender. Flodkraftbestanden borjade utvecklas och kraftor sattes aven ut i
krafttomma sjoar for att starka bestandet. Sa smaningom borjade dven kraftor exporteras till
sodra Europa och Ryssland, kraftnaringen blomstrade. Detta fortsatte fram till 1907 da den
svenska flodkréftnéringen kom att &ndras radikalt (Ackerfors 2005).

1.2 Kréaftpesten nar Sverige

1860 nar algsvampen, Aphanomyces astaci, Europa da en epidemi bryter ut i floden Po i norra
Italien. Troligtvis fordes kréaftpesten med till Europa fran Nordamerika genom en amerikansk
kraftart som funnits i ballastvattnet pa nagot fartyg. Kraftpesten sprids snabbt 6ver Europa
och nar Sverige 1907 (sammanfattning av Soderback & Edsman 1998). Troligtvis var det
sjuka finska kraftor som dumpades vid Kornhamnstorg och sedan smittade hela Malarens
vattensystem (sammanfattning av Ackerfors 2005). Detta far forodande konsekvenser pa det
svenska flodkraftbestandet. | och med bilismens intdag 6kade méanniskors rorlighet och kréaftor
flyttades mellan olika vattendrag. Kréftpesten spreds snabbt Over landet och eftersom
dadligheten hos ett pestdrabbat flodkraftbestand ar 100 % slogs manga flodkraftbestand ut.
Idag har i stort sett alla flodkraftbestand soder om Dalélven ndgon gang drabbats av kraftpest.
Endast Oland och Gotland har varit férskonade fran pestutbrott (Soderback & Edsman 1998).

1.3 Signalkréaftan introduceras i Sverige

Tanken att hitta en ersattare till flodkraftan foddes tidigt. Eftersom fangsterna gatt ner med 95
% under 1900-talet och man trodde att all flodkréfta skulle férsvinna bérjade man intressera
sig for andra kréftarter, framst nordamerikanska (S6derback & Edsman 1998).



Professor Gunnar Svardsson intresserade sig redan pa 1950-talet for de Nordamerikanska
kraftorna eftersom de under arhundraden levt tillsammans med kraftpesten och pa sa satt
utvecklat en resistens mot den (Nystrom & Rénn 1990). Forsok gjordes med tva
nordamerikanska arter, dels Orconectes virilis och dels med den art som senare kom att
kallas signalkréfta, Pacifastacus leniusculus. Kraftorna sattes ut i varsin sjo och efter nagra ar
visade det sig att endast signalkraftan utvecklade en sjalvreproducerande bestand
(sammanfattning av Ackerfors 2005). Detta forsok blev dock aldrig vetenskapligt utvarderat,
det vill saga att det inte finns ndgot vetenskapligt stod for att detta forsok kan jamféras med
verkligheten. Anda fick det sa stort genomslag att det senare 1ag till grund for det beslut som
innebar att signalkréftan planterades in i svenska vattendrag som erséttare till flodkraftan.
Det &r anmérkningsvart att ett forsok dar resultaten inte ar vetenskapligt utvarderade trots allt
fick sadant stort gehdr hos myndigheter och andra forskare.

Argumenten for att signalkréftan var den ultimata erséttaren till flodkréftan véxte sig &nnu
starkare under 1960-talet da forskaren och biologen Sture Abrahamsson undersokte hur val
signalkraftan kunde anpassa sig till den svenska miljon (Nystrom & Ronn 1990). Tanken var
att bortfallet av flodkrafta i sddra Sverige skulle kompenseras med inplantering av
signalkrafta i norra Sverige. Detta visade sig dock inte vara ett alternativ eftersom
reproduktionsgraden var mycket lagre i norr jamfort med séder. Abrahamsson fann ocksa
andra egenskaper hos signalkraftan. Dels var den mer aggressiv an flodkréftan och dels hade
den storre fortplantningskapacitet. Aven smaken var likvard med flodkréaftan. (Abrahamsson
1973). Att signalkraftan ar mer aggressiv an flodkraftan ar nagot som idag far ses som en
gammal férdom. Senare forskning visar att signalkraftan inte ar mer aggressiv an flodkraftan.
Signalkraftors aggressivitet utrycker sig mer i form av dominans, det vill sdga att vid
konfrontationer med andra signalkraftor sa pagar denna under en kort tid och frekvensen for
konfrontation ar lag. N&r en signalkrafta sammanstoter med en flodkrafta gar dock
signalkraftan segrande ur striden pa grund av att den har ett morfologiskt Gvertag. Detta
forklarar varfor ett blandbestand av signalkréftor och flodkraftor inte ar majligt i langden.
Vid konkurrens om foda trangs flodkraftan bort (Séderbéck 1991). Sture Abrahamsson var
helt Overtygad om att det var signalkraftan som skulle ersétta flodkraftan och vid en
sammankomst i Lund 1968 lades alla positiva egenskaper om signalkraftan fram. Bade
myndigheter och andra forskare Iat sig 6vertygas av signalkraftans fordelar (Ackerfors 2005).
Samma ar godkande Fiskeristyrelsen att signalkrafta skulle planteras in i Sverige.
Utsattningar genomfordes i ett 60-tal sjoar samt att en anldggning for odling av signalkraftor
uppfordes i Simonstorp (S6derbédck & Edsman 1998). Kréftodlingens syfte var att minska
risken for spridning av kraftpest genom att foda upp pestfria signalkréftor i Sverige. Detta
lyckades dock inte. Man slapp dven att direktimportera amerikanska signalkréftor. Over en
halv miljon signalkréftor har fotts upp hos Simontorp och sedan exporterats som séttkréaftor
till andra Europeiska lander (Abrahamsson 1973). | Sverige har det sedan 1969 planterats in
signalkréftor i mer &n 1000 vatten (Nystrom & Ronn 1990).

1.4 Hur sprids kraftpest?

Kraftpesten sprids fran krafta till krafta med hjalp av sporer som utan sitt enda varddjur,
kraftan, dor inom en till tva dagar. | tata bestand kan hela flodkraftsbestand slas ut pa nagon
vecka medan det i mindre tata bestand kan ta langre tid. En invandring av flodkraftor fran
avsnorda vikar kan ocksa forlanga kraftpestens narvaro i en sjo. Sporer kan dven, fran ett
kraftpestsmittat vattendrag, fardas med vattnet nedstrdms och smitta nédsta vattendrag i
vattensystemet. For att kréftpesten ska stanna kvar permanent krévs det dock att signalkraftor
planteras in i vattnet. Detta beror pa att signalkraftan har utvecklat en parasit/véard-férhallande
vilket innebér att signalkréftan né&stan alltid bar kréaftpesten i sitt skal. Signalkraftans
immunsystem &r sa starkt att den under normala forhallanden inte tar skada av kraftpesten



(Soderback & Edsman 1998). Stressas kraftan daremot och immunforsvaret blir nedsatt, till
exempel av en annan sjukdom, kan &ven signalkraftan do av kraftpest (Thoérngvist &
Soderhall 1993). Detta var nagot som forskarna som tog in signalkraftan visste om (Svardson
m.fl. 1991).

Den storsta anledningen till att kraftpest sprids ar dock pa grund av manniskor. Smittade
signalkréftor och fiskeredskap som flyttats fran ett infekterat till ett friskt vattendrag medfor
oftast att det "nya” vattendraget ocksa drabbas av kraftpest (Ackerfors 2005). Det finns flera
atgarder for att minimera risken for spridning av kraftpest. All utsattning av kraftor fran ett
vatten till ett annat kraver tillstand fran Lansstyrelsen. Redskap som flyttas mellan vattendrag
kan ocksa desinficeras pa flera olika satt. Bland annat genom att man later fiskeredskapen
ligga i T-rod i minst 20 minuter eller att de kokas eller fryses (Fiskevattendgarna 2003).
Kraftpestsporerna kan ocksa elimineras genom att redskap och batar far torka (Cerenius m.fl.
2002).

1.5 Utbredning och hotstatus for flod- och signalkraftan

Idag uppgar antalet kanda flodkraftbestand till cirka 1500 lokaler. Men eftersom flodkraftans
existens dr starkt hotat, pa grund av kréftpest och annan miljopaverkan, ar framtiden mycket
oviss (Soderback & Edsman 1998). Det storsta biotiska hotet mot flodkraftan idag ar illegala
utséattningar av signalkrafta, vilket sedan leder till ett kraftpestutbrott. Manga manniskor har
inte kunskapen om att signalkraftan &r ett hot mot flodkréftan och darfér ar det vanligt att
smittade signalkraftor satts in illegalt i nya vatten (Ackerfors 2005). 2004 hade signalkraftor
planterats in illegalt i 18 av Sveriges 21 lan (Edsman 2004). Flodkraftan &r sedan ar 2005
inford under kategorin starkt hotat, EN (Artdatabanken 2000). Detta innebé&r att den I6per
mycket stor risk att do ut i vilt tillstdnd inom en nara framtid (Artdatabanken, SLU 2000).
Signalkraftan finns idag pa cirka 2900 lokaler (Ackerfors 2005). Antalet signalkraftslokaler
ar dock svart att uppskatta eftersom det finns manga okanda bestand som till stor del
tillkommit av illegal inplantering (S0derback & Edsman 1998).

Fig. 1 Flodkraftans utbredning 2001. Fig. 2 Signalkréftans utbredning 2001.
Ca 1500 kanda lokaler. (Fiskeriverket 2001) Ca 2900 kanda lokaler. (Fiskeriverket 2001)

Mojligheten att plantera in signalkréftor idag &r stark begransad. Inga tillstdnd, som avser
signalkraftor, far ges pa Oland, Gotland eller norr om Dalélven. Inte heller till vattenomraden
som ligger i eller i anslutning till omraden med akut kraftpest, omraden med flodkréftor som



nar in i Norge far tillstand ges. Dar signalkraftor inte forekommer idag eller dar tillstand inte
tidigare getts rader tillstandsforbud (FIFS 2001:3). Signalkraftbestandet i Sverige har de
senaste aren drabbats av en rad olika problem. Mellan ar 1998 och 2002 rapporterades det om
att manga signalkraftbestand hade utvecklats till dvargbestand (muntlig uppgift Lennart
Edsman, JonkOping 2006-04-04). Detta kan forklaras med felaktigt fiske, det vill saga att
man tar bort en stor del stora individer och slanger tillbaka de sma. Eftersom de stora
individerna tas bort forsvinner samtidigt kannibalismtrycket pa de sma kréaftorna. Kvar blir
en stor del sma kraftor som pa grund av 6kad konkurrens far mindre tillgang till foda och
vaxer langsammare (Ackerfors 2005). Ett annat forsok visar att ett predationstryck pa stora
individer leder till selektion for tidigare lek. Detta medfor att individerna blir mindre i storlek
(Reznick & Ghalambor 2005). Ett felaktigt fiske dér bara stora kraftor tas bort skapar en
selektionseffekt for tidigare lek.

Mellan ar 2003 och 2005 framkom det att 134 stycken vattendrag var tomma, eller nastan
helt tomma, pa signalkraftor. Under samma ar fann man &aven cirka 400 vatten dar det helt
saknades sma signalkraftor. Nagonting har alltsd hant de senaste sex aren. Fran att ha haft
problem med dvargbestand mellan 1998 till 2002 tills att idag ha svart att finna sma
signalkraftor. Vad detta beror pa vet inte forskarna sékert (muntlig uppgift Lennart Edsman,
Jonkdping 2006-04-04). En forklaring kan vara att det ar akut kraftpest som boérjat desarmera
bestanden. Det har dven diskuterats om det kan vara nagon ny sjukdom. Forskare i Uppsala
och Miinchen har hittat nagot virusliknande, eller ny variant av kréaftpest som kan vara
forklaringen till kollapsen i manga signalkraftbestand. Forskningen om detta ar dock inte
fardig (muntlig uppgift Kenneth Soderhéll, Jonkdping 2006-04-04).

Det finns dven en mangd gemensamma hot mot bade flod- och signalkraftan. Férsurning
raknas som det storsta abiotiska hotet eftersom kraftor staller mycket stora krav pa
vattenkvalitet, framfor allt pa pH-vardet. Nar vattnet ar surt 6kar dodligheten for bade rom
och yngel. Rommen kan dven ha svart att fasta pa honan. Nar kraftorna 6msar skal, som de
gor beroende pa art mellan 6 till 11 ganger forsta sommaren, ar de mycket beroende av en
hog kalkhalt i vattnet. Kalcium tas upp fran vattnet via galarna och denna process ar mycket
pH-kénslig. Darfor kalkas manga sjoar med kréaftor idag, speciellt sadana med flodkrafta
(Ackerfors 2005).

Andra hot ar till exempel mink och fysiska ingrepp i vattendrag. Minken, tillsammans med
vissa fiskarter sasom abborre och al, ar den storsta predatorn pa kraftor. Minken kan aven
sprida kraftpesten mellan olika vattendrag da den tar med sitt byte fran fangstplatsen. Fysiska
ingrepp i vattendrag, till exempel sjosankning, kan utgora ett stort hot mot kraftor da de
garna uppehaller sig i de strandnara kantzonerna av vattendrag (Soderback & Edsman 1998).

1.6 Bevarandet av flodkréafta

Sedan 1998 finns det ett atgardsprogram, som grundar sig i ett regeringsbeslut som togs
1990, dar bevarandet av flodkraftan lyftes fram. Programmets mal ar att "sakra flodkraftans
langsiktiga dverlevnad i Sverige”. For att genomfora detta har det satts upp olika delmal. Det
forsta delmalet &r att kartlagga de omraden dar det finns forutsattningar for flodkraftan. Vissa
omraden, dar det fortfarande finns kvar flodkraftbestand, saknar forutsattningen att de ska
kunna Overleva dar pa sikt pa grund av att de ar omringade av signalkraftvatten (Soderback
& Edsman 1998). For att fa en god 6verblick 6ver var flod- och signalkraftor finns i Sverige,
och hur stora bestanden ar, har Fiskeriverket upprattat en kraftdatabas. Dar samlas all data
over kraftférekomster, data som skickas in av respektive L&nsstyrelse men &ven av
privatpersoner (muntlig uppgift Patrik Bohman, Jonkdping 2006-04-05).

Det andra, och tredje, delmalet ar att forhindra att kréaftpest och signalkraftor sprids till
omréaden med flodkrafta. Aven lagstiftningen ska anpassas sa att det finns stod for atgarder



som avser att skydda flodkraftan (Soderback & Edsman 1998). | férordningen (1994:1716 9-
1188) om fisket, vattenbruket och fiskenéringen tas detta upp. Det ar bland annat forbjudet att
flytta redskap som anvants vid kraftfiske i ett vatten till ett annat utan féregdende
desinficering. Hur redskap och batar desinficeras framgar bland annat av Fiskeriverket
faktablad om kraftfiskevard. Det ar ocksa forbjudet att forvara levande kraftor, kasta ut doda
kraftor och kréftdelar eller rengéra och kasta ut emballage i vilket kraftor forvarats i annat
vatten an dar de fangats. Kraftpestsmittade vattendrag far, av Lansstyrelsen, utpekas som
smittat. Inom detta omrade kan det fattas beslut som innebéar att det ar forbjudet att fanga
kraftor, sélja, kopa eller transportera okokta kraftor samt anvanda fisk som fangats inom
forbudsomradet som betesfisk i andra vatten. Redskap och batar som anvants inom ett
forbudsomrade far i regel inte heller flyttas till andra vatten utan desinficering (muntlig
uppgift Fredrik Nordwall, Jénkdping 2006-04-04).

Det fjarde delmalet innebér att de vattenomraden, dar det a&r mojligt, som drabbats av kraftpest
ska aterplanteras med flodkrafta (Soderbiack & Edsman 1998). Ett exempel pa detta ar
Bornsjon i Stockholm som efter ett kraftpestutbrott 2002 férlorade alla sina flodkraftor.
Utbrottet berodde pa, som i manga fall, pa illegal inplantering av signalkrafta. En utfiskning
av alla signalkraftor gjordes for att sakerstélla att inte kraftpesten fick faste i sjon. Endast tva
signalkréaftor fangades och bada visade sig bara pa kraftpest. Sedan dess har inga fler
signalkraftor fangats. Sumpning av flodkréftor har visat att ingen kraftpest finns kvar i sjon
och flodkraftor har satts ut pa den plats dar signalkraftorna hittades. 2006 och 2007 ska 30000
flodkraftor planteras in i Bornsjon for att pa sa satt aterstélla sjon (Stockholm vatten 2006).
Ett annat lyckat exempel dér flodkréftor planterats in efter ett kraftpestutbrott & Glomma och
Haldens vattensystem i Norge. 1987 drabbades Glomma, och 1989 Halden av kraftpest. 1989
planterades nya flodkraftor in i Glomma och 1995 gjordes samma sak i Halden. 4 ar efter
respektive inplantering observerades naturlig reproduktion i bada vattensystemen (Taughdl
2004).

1.7 Europeisk utblick

Fran borjan fanns det bara fem ursprungliga arter av sotvattenskraftor i Europa: Flodkréfta
(Astacus astacus), Smalkloig krafta (Astacus leptodactylus), Tjockkloig krafta (Astacus
pachypus), Stenkrafta (Austropotamobius torrentium), och Halkréafta (Austropotamobius
pallipes). Detta kan jamforas med de cirka 500 andra arter som finns pa jorden, framst i
Nordamerika och Australien (Ackerfors 2005). De fem Europeiska arterna har alla mycket
lag motstandskraft mot kraftpest och manga lander har drabbats hart av kraftpestens framfart
(Thérngvist & Soderhéall 1993).

Kraftpest och icke inhemska arter ses som det storsta hotet mot de fem ursprungliga arterna i
Europa. | Frankrike, Wales, Tyskland, Polen, Estland, Lettland, Italien, Portugal, Finland och
Sverige ar hotet 6verhangande. Vilken paverkan andra sjukdomar har ar svart att fa begrepp
om eftersom kompetensen om detta saknas i manga lander. Till exempel anses Polens
bestand av flodkrafta 16pa stor risk att forsvinna pd grund av att den icke inhemska
Orconectus limosus sprider sig i landet (Schultz & Schultz 2004). Pa grund av detta har ett
bevarandeprogram for flodkrafta skapats. 45000 flodkréftor sattes ut i 54 utvalda vattendrag.
An sé lange har inplanteringarna visat sig vara lyckade i 60,8 % av fallen. Sedan ar 2000
finns det en lag i Polen som séger att inga icke inhemska kraftarter far slappas ut i landets
vatten. Forskarna tror dock att denna lag har svart att fa genomslag eftersom kunskapen om
kraftans situation inte ar tillracklig (Smietana m.fl. 2004). Liknande lagar finns i Irland,
Norge och Estland dit inga introducerade arter far importeras (Edsman & Smietana 2004).



1.8 Syfte och fragestallning

Varfor valde vissa kréaftvattendgare att plantera in signalkréfta, medan andra fortsatte att satsa
pa flodkraftan? Vad tycker de om det beslutet idag? Vad tror de om flodkraftans framtid?
Finns myterna om signalkréftan kvar? Hur &r kontakten mellan kraftvattendgare och
myndighet? Ar informationen om kréftor och risken for spridning av kraftpest tillracklig? Ar
det ett problem att kraftfisket till stor del ar bedrivs i privat regi? Svaren pa dessa fragor kan
ge ledning om varfor vara svenska kraftvatten ser ut som de gor.

For att fa en klar bild av detta &r det viktigt att ta reda pa vad kraftvattenagarna har att saga
om sina erfarenheter av kraftor. Genom att gora intervjuer med kraftvattenédgare och
myndighetsforetradare fick jag insyn i hur man ser pd kraftor. Syftet med detta
examensarbete ar att fa en forstaelse for varfor de svenska kraftvattnen ser ut som de gor och
vart de &r pa vag.



2. Material och metod

De tva forsta veckorna sokte jag information om amnet kraftor. Utgangspunkten var fran
borjan bred for att skapa en god Oversikt av @mnet. Litteraturen bestod mestadels av
vetenskapliga artiklar som genom mailkontakt skickats till mig fran forskare i Sverige och
andra Europeiska lander. Ovrig litteratur inforskaffades fran bibliotek, fiskeriverk,
lansstyrelse och handledare, da i bok- eller broschyrform. Kraftdebatten foljdes aven i
dagstidningar.

Ett senare, och inte fran borjan planerat, inslag i mitt arbete var mitt deltagande i en stor
kraftkonferens i Jonkdping, 4-5 april 2006. Déar samlades bland annat ledande kraftforskare
fran Sverige, Norge och Finland samt representanter fran Fiskeriverket, L&nsstyrelser,
Vattenagareforbundet samt olika fiskevardsforeningar. Konferensen gav bade en chans till
mote med kréaftkunniga personer samt en inblick i hur kréftans situation ser ut i Sverige i
dagslaget.

Att kraftor ar ett hett amne som skapar debatt och diskussion rader det inget tvivel om. For att
besvara min fragestallning och for att skapa mig en egen bild av hur kraftvattenagare,
myndigheter och annat kréaftintresserat folk ser pa amnet utférdes kvalitativa intervjuer.

2.1 Val av intervjumetod

Valet av intervjumetod styrs av vilket syfte projektet har (Trost 2000). Valet stod mellan en
kvantitativ eller en kvalitativ intervju. En kvantitativ intervju rekommenderas nar man vill
kunna ange frekvenser, eller pavisa vad en procentuell del av befolkningen tycker om en sak.
Urvalet av personer maste dven vara representativt i statistisk mening (Trost 2000).

Eftersom syftet med mitt examensarbete inte dr att pavisa att en viss procent av befolkningen
tycker si eller sa om vilka kraftor som ska finnas i svenska vatten passar inte heller en
kvantitativ intervjumetodik.

Syftet ar istallet att forsoka forsta varfor Sveriges kraftvatten ser ut som de gor utifran de
tankar och attityder kréaftvattenagare och myndigheter har om kraftor. Som Trost séger; ”om
fragestallningen géller att forsta eller att hitta monster sa skall man gora en kvalitativ studie”.
Valet blev darfor att kvalitativ intervjuteknik skulle anvéndas.

2.2 Intervjuns stadier

N&r man ska gora en intervju krévs det, forutom sjalva intervjutillfallet, mycket for- och
efterarbete. Steinar Kvale beskriver processen i en sjustegsprocess vilken Trost sedan gjort sin
egen bearbetning av. Denna sjustegsprocess har jag sedan foljt, &en om vissa delar tenderat
att flyta in i varandra.

2.2.1 "Tematisering” — klargérande av frageomrade

Har klargors vilka frageomraden man &r intresserad av att belysa samt vilket syfte intervjun
har.

Att det finns mycket kunskap och tankar, men aven fordomar om kréftor var nagot som jag
visste redan fran borjan. Men for att fa en forstaelse for om varfor dessa tankegangar finns
och vad de grundar sig i var kvalitativa intervjuer ett lampligt verktyg.

2.2.2 ”Design” - planering av intervjuundersékningen

Detta stadium &r ett viktigt steg i intervjuns forarbete. Vilka skall man intervjua och vad skall
man fraga om? Hur skall intervjun ga till och vad skall man téanka pa?

Vid kvalitativa intervjuer ska det inte finnas nagot framtaget frageformular. Man ska istallet
forsoka bygga intervjun pa olika frageomraden dar det man onskar fa information om tas upp
(se bilaga 1). Fragorna som stélls tas i den ordning som passar vilket innebar att det ofta blir



den intervjuade som styr ordningsfoljden. Foljdfragor formuleras efter vilka svar man far
vilket leder till att variationen pa intervjuerna blir stora.

For att fa tag pa intervjuobjekt valde jag att via Lansstyrelsen i Kalmar Lans hemsida leta upp
kontaktpersoner i Fiskevardsforeningar. Jag forsokte att fa en geografisk spridning for att
minimera risken att samma vattendrag diskuterades. For att kontaktpersonen skulle vara ett
intressant intervjuobjekt fanns endast ett krav; att de hade kraftor i sina vatten. Forsta
kontakten bestod av att jag gav en kortare presentation av mig sjalv och syftet med mitt
examensarbete. Sedan fragade jag om personen i fraga var intresserad av att stalla upp pa en
intervju. Datum och plats bestdmdes samtidigt som informationen om att intervjun skulle vara
konfidentiell gavs. Sammanlagt gjordes 13 intervjuer. Sju stycken med kraftvattenagare med
signalkrafta och tre stycken med kraftvattendgare med flodkréfta. Att kraftvattendgare med
signalkrafta var 6verrepresenterade i mina intervjuer berodde pa att det inte gick att fa kontakt
med kraftvattendgare med flodkrafta. De tre intervjuobjekt som jag dock fick tag pa var
genom kontakter med andra kraftvattenagare. Intervjuer gjordes ocksa med tva tjansteman pa
Lansstyrelsen i Kalmar, respektive Karlstad samt med projektledaren for projekt Astacus i
Varmland och Dalsland. Eftersom alla intervjuer genomfordes i Kalmar Lan fann jag det
lampligt att intervjua tjanstemannen pa Lansstyrelsen i Kalmar. Tjanstemannen pa
Lansstyrelsen i Varmland samt projektledare for projekt Astacus gav mig en bild 6ver hur
arbetet med kraftor ser ut i andra delar av landet.

Intervjuerna med kréftvattendgarna genomfoérdes i deras hem och spelades in, mot
godkannande, med diktafon. Intervjuerna med tjanstemannen genomfoérdes pa deras kontor
samt pa kraftkongressen i Jonkdping.

2.2.3 ”Intervjuandet”

Den forsta fragan man stéller kan vara avgorande for hela intervjun. Fragan far inte vara
otydlig eller stotande eftersom fortroendet mellan den som intervjuar och den som blir
intervjuad kan bli lidande. Samtidigt &r det viktigt att jag som intervjuare inte visar att jag har
kunskap som motbevisar det som intervjuobjektet siger. Detta ar nagot som jag kan
argumentera emot senare i min analys av resultaten.

Jag valde att inleda varje intervju med att fraga om intervjuobjektet har nagra kraftor i sina
vatten och hur situationen sett ut tidigare. Detta visade sig vara en fraga som intervjuobjekten
hade mycket att beratta om vilket bade gav en ett bra fortroende for mig som intervjuare samt
att mojligheten for foljdfragor diversifierades.

2.2.4 ”Overfor till bearbetningsbar form”

For att kunna analysera och bearbeta intervjuerna maste dessa Gverforas till bearbetningsbar
form. Jag valde att lyssna pa banden och skriva ut hela intervjuerna pa dator. Detta gjordes
dagen efter varje intervju, till exempel intervju pa mandagen och overforning till
bearbetningsbar form pa tisdagen. Intervjuerna skrevs av ordagrant med undantag for sadant
som inte ansags vara relevant for amnet. Ett exempel pa detta var nér ett av intervjuobjekten
berattade om “att de hade haft inbrott”. Aven svordomar och sadana ord som i talsprak inte
ségs som de stavas redigerades for att respektera de etiska problem som finns vid intervjuer.

2.2.5 ”Bearbetning och analys”

Vid kvalitativa intervjuer, till skillnad mot kvantitativa, finns ingen mall 6ver hur intervjuerna
skall bearbetas och analyseras. Endast etiska regler skall foljas, sasom citeringsangivelse och
litteraturhdnvisning (Trost 2000). Jag valde att bearbeta och analysera materialet efter att varje
intervju var klar och Gverford pa dator. Jag valde att, med hjalp av Gverstrykningspennor,
markera sadant som jag ansag vara intressant for resultatet. Som komplement skrevs
anteckningar i marginalen. Detta gav mig mojligheten att forsoka se monster i intervjuerna,
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det vill sdga om det fanns kunskaper, uppfattningar, fordomar eller erfarenheter som hos
intervjuobjekten liknade varandra. Eller tvartom, om dessa skiljde sig helt fran varandra.

2.2.6 "Resultat” - vilka resultat kan fas fram

En forlangning av analysen var att resultaten jamfordes och granskades mot den fragestallning
som jag hade fran borjan. Bekraftade eller falsifierade resultaten min fragestallning?

| kvantitativa intervjuer talas det ofta om reliabilitet, det vill sdga om resultaten &r
tillforlitliga. Den kvantitativa intervjun “anger varden pa variabler for varje enhet” och maste
darfor ha en hog grad av standardisering, det vill séga att alla fragor stélls pa lika satt och att
samma svar skall kunna fas vid ett senare tillfalle. Den raka motsatsen rader vid kvalitativa
intervjuer, det vill siga att det den intervjuade inte alls kanske kanner och tanker pa samma
satt vid ett senare tillfalle. Den kvalitativa intervjun har en lag grad av standardisering vilket
alltsa inte ger mojlighet att tala om reliabilitet. Att personen andrar tonfall, tar en paus eller
blir upprord av en fraga ar nagot som kan vara val anvandbart i tolkningen av resultatet.
Sjalvklart skall anda resultatet vara trovérdigt, d&ven om ordet reliabilitet blir nagot
malplacerat i kvalitativa intervjuer.

2.2.7 "Rapportering”

Jag valde att ta med de delar av intervjuerna som jag ansag intressanta for min fragestallning,
det vill sdga om det bekraftade eller falsifierade fragestallningen. Aven annat som ansags
reflekterbart togs med och citerades i uppsatsen. Darefter kommenterade jag i texten med
egna ord det som kom fram i intervjuerna och knot ihop detta med litteratur och tidigare
forskning.
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3. Resultat och diskussion

Foljande slutsatser om kraftvattendgarnas tankar om kraftor baseras pa den tolkning som jag
gjort av intervjuerna. Jag valde att endast lyfta fram de svar som jag anser vara representativa
for fragestallningen.

3.1 Bekraftas eller falsifieras fragestallningen?

Intervjuerna gav information som sedan kunde stallas mot fragestéllningen. | vissa fall
bekraftades fragestallningen medan den i andra fall inte gav det resultat som forvantades.
Nedan féljer en presentation dar delar av fragestallningen stalls mot intervjuerna.

3.1.1 Varfor ser kraftvattenagarnas kraftbestand ut som de gor?

Att manga kraftvattenagare med flodkrafta nagon gang har drabbats av kréftpest ar ett kant
faktum. Fragan ar vad man gjorde sen? Intervjuerna bekraftade mitt forvantade resultat, det
vill sdga att manga kraftvattendgare blev Overtygade av myndigheterna att satsa pa
signalkréaftan. Framtiden for flodkréftans ansags vara mork och majoriteten av de intervjuade
kraftvattendgare som fick sina flodkraftbestand utslagna, antingen av pest eller férsurning,
hévdar att myndigheterna évertygade dem att plantera in signalkréfta istallet.

”Fran borjan uppfattade man ju signalen som en gudagdva. Den var ju fantastisk.”

”[.../ lansstyrelsen talade om vad som gallde /.../ det visste man att det inte gick att plantera in
flodkréfta igen. /.../ De sa direkt att det blir signalkrafta dé va. /.../ de styrde ju at det héllet. Det var ju
deras forslag.”

”Det man sa da efter ngra ar var att det inte gick att plantera in flodkrafta. Jag formodar att det var
Fiskeriverket.”

"Det var ju fiskerikonsulenten som tyckte att det var lampligt att vi satte in signalkréfta.”

"Det var ju myndigheterna som styrde oss at det hallet. Vi framforde aldrig nagra 6nskemal utan det
var det att det kom besked om signalkrafta pad handlingen. Det var ju bara till att lyda. /.../
Myndigheterna sdg inga problem med att plantera in signalkrafta hogst uppe i systemet. Det var en
tjansteman fran Vastervik som godkande det har.”

”/.../ de hamtade upp lite uppgifter fran myndigheterna och jag tror att man fick att det var positivt att
man skulle ha signalkrafta.”

”Man far lasta de ratta myndigheterna som hade ansvaret for detta med signalen.”

Att myndigheterna hade en positiv installning till inplantering av signalkréfta ar kanske inte
sd konstigt. I och med att den inhemska flodkraftan drastiskt minskade i antal och att
signalkraftan sags som en fullvardig ersattare kunde manga kraftvattendgares vatten snabbt
aterplanteras med kréftor. Den kunskap som idag handlar om att introducerade arter oftast
har oférutsedd paverkan pa sin omgivning beaktades inte i lika stor grad for 20 till 30 ar
sedan. Detta papekas aven av Anders Kjellberg, Lansstyrelsen i Kalmar Lan, Urban Nyqyvist,
Lansstyrelsen i Varmlands Lan och av Thomas Jansson, projektledare for projekt Astacus.

”Det finns ju andra arter dd man har begatt samma misstag, till exempel nar man petat in backroding.
/...I Det berodde kanske pa okunskap, att man inte visste vad man gjorde. /.../ eller sa trodde man att
det har var fralsningen for kréaftorna. /.../ det kommer sékert in nya arter den naturliga végen igen, men
att vi gor samma misstag, det tror jag inte.” (Anders Kjellberg, L&nsstyrelsen i Kalmar L&n).

”/.../ man trodde att det var kort for flodkréftan. /.../ for att f ndgra kraftor éverhuvudtaget. Aven om

den hade pesten med sig s& hade den ju samma funktion i naturen. Flodkréaftan skulle 4nda forsvinna.”
(Urban Nyqvist, Lansstyrelsen i Varmlands Lé&n).
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"Det var ju okunskap, de har som foresprakade signalkraftan. /.../ Det fanns ju Lansfiskekonsulenter
som var ute och predikade for signalkréftan och det ar ju dennes intresse som kanske ar véldigt
avgorande for hur vattenagarna ser pa det.” (Thomas Jansson, projektledare for projekt Astacus).

Samtidigt fanns det forskare i Sverige som redan for 20 ar sedan insag risken med att plantera
ut signalkréftor. En av dessa &r Professor Kenneth Soderhéll, Uppsala Universitet, som i en
artikel i Dagens Nyheter, 4/4 2006 skrev foljande:

”Alla forsok att varna for signalkraftan viftades bort. /.../ Ingen lyssnade pa oss som for 20 ar sedan
varnade for att sétta ut signalkraftan, eftersom den alltid var smittad av kraftpesten. /.../ Det &r i sig
mycket  markligt och  forvdnande att  Fiskeristyrelsen,  Sotvattenslaboratoriet  och
Jordbruksdepartementet, sanktionerade detta dventyr. Det &r vél ként att om man flyttar ett djur fran en
kontinent till en annan &r risken oerhdort stor att man samtidigt 6verfér nya, tidigare okanda, parasiter”.
(Kenneth Soderhall, DN).

Det framkommer i en vetenskaplig artikel 1991 att Soderhélls varning med risken att plantera
in signalkrafta uppmarksammades. Denna varning forkastades dock av signalkraftans
foresprakare (Svardson m.fl. 1991).

Aven om manga kraftvattendgare foljde myndigheternas rekommendationer att plantera in
signalkréfta fanns det de som fortsatte att kampa for flodkraftan. Trots patryckningar valde de
att forsoka plantera in flodkrafta igen. Aven om det i vissa fall misslyckades hade flodkraftan
sa stor betydelse att man hellre valde att vara utan kraftor an att satsa pa en introducerad art.

”[...l jag végrar att sldppa i signalkréaftor. Vi vill inte ha signalkréftor nar vi varit bortskdmda med
flodkrafta. Vi far absolut inte slappa ner signalkrafta innan vi har provat ifall vi kan fa flodkréafta igen.
/...I Det kan ju ligga i 10 ar till exempel, det &r ju béattre &n att slappa i nagot man inte vill ha. /.../ Jag
vill ha vattnet som det har varit en gang i tiden och inte fornyas. /.../ flodkréftan tillhor ju vattnet
eftersom att de har funnits dar i valdigt manga &r. Man vill garna ha tillbaka flodkréftan, det handlar ju
om det.”

”Drabbas vi av pest igen sa planterar vi inte in signalkrafta. Den uppfattningen har ju foreningen.”

”Jag tycker det ar sa fel med signalkréftan. /.../ Uppe i Mellansverige var de ju urférgrymmade pa det
héar ndr de hade planterat in signalkrafta som spred pesten. /.../ Jag fattar inte varfér de forsokte
overtyga oss med signalkraftan. De bar ju smittan och da borde det handa saker ibland, och det har det
gjort. /.../ det trodde ju man inte att pesten skulle bryta ut. Men det forstar jag inte hur man kunde tro
det. Det ar ju sjukt. /.../ De maste ha blivit lurade att sétta ut signalkraftan.”

Aven om det gavs manga tillstdnd till inplantering av signalkrafta s& tror jag att
tillstandsfrekvensen skiljer sig over landet. Beroende pa hur hart vissa delar drabbades av
kraftpest kombinerat med vilken uppfattning tjanstemannen i regionen hade till signalkréftan
etablerade den sig olika starkt (ref saknas, dock framkommit i mina intervjuer). Som
kraftforekomsten i Sverige visar sa ar tatheten av kanda signalkraftvatten betydligt storre i
Smaland jamfort med Varmland och Dalsland. Detta visade &ven mina intervjuer dar
majoriteten av kraftvattenagarna hade signalkraftor. Aven intervjun med Thomas Jansson pa
projekt Astacus, kombinerat med mina erfarenheter fran kraftinventeringen i Varmland 2005,
dar signalkraftsmotstandet uppfattades som storre, pekar pa detta.

Det ar nog stor skillnad vart man &r i landet. For Varmland och Dalsland har valdigt fa tillstdnd getts
till att plantera ut signalkraftor. Aven under 90-talet var det locket pa. /.../ jag tror du fér helt olika svar
beroende pd om du &r nere i de hiar omradena jamfort med Varmland och Dalsland. Beroende pa att
manga tillstdnd gavs dar nere och sen att han dar nere var fralst for signalkraftor och tyckte att de var
raddningen.” (Thomas Jansson, projektledare for projekt Astacus).
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Sammanfattningsvis blir svaret pa fragan, varfor ser kréaftvattenségarnas kraftbestand ut som
de gor, foljande.

Nér flodkraftspopulationer drastiskt borjade minska trodde man att flodkraftan helt skulle
forsvinna. For att kunna ersétta flodkréaftan sokte man alternativ och forsok med bland annat
den Nordamerikanska signalkraftan paborjades. Nar det visade sig att denna kunde etablera
sig i den svenska faunan tog man beslutet att plantera in signalkraftan. Manga
kréaftvattendagare lat sig Overtygas av myndigheterna om att den enda chansen for att kunna
halla ett livskraftigt kraftbestand var genom inplantering av signalkrafta. Att kraftan bade
trivdes i var natur och var motstandskraftig mot kraftpest gav en évertro pa signalkréftan. Att
det flera tiotal ar senare skulle visa sig att signalkréaftan inte var den ”superkrafta” som man
forst trott var de fa som anade. Vissa forskares och myndigheters okunskap och ovilja att
tillampa kand kunskap om att introducerade arter ofta har negativ paverkan pa var natur
kombinerat med kréftvattendgares tillit till dessa instanser gav oss den instabila kraftsituation
som rader i Sverige idag.

3.1.2 Paskyndade krafttraditionen i Sverige beslutet om att plantera in signalkrafta?

Denna fraga vacktes ganska tidigt under arbetet. Kan det ha varit sa att saknaden av den arliga
traditionen med kraftfiske och kraftskiva paskyndade kréftvattenagares beslut till inplantering
av signalkrafta? Flodkréftan hade forsvunnit och myndigheterna basunerade ut signalkréftans
storhet. Aven om det fanns vissa forskare som forsokte papeka att man kunde vénta ut pesten
for att sedan aterinplantera flodkrafta fick dessa tankar inget stérre genomslag hos manga
kraftvattenagare. Intervjuerna bekraftade att det var otankbart for manga kraftvattenagare att
vara utan kraftor i nagra ar. Utan att direkt stalla fragan vid intervjuerna visade det sig att
nagra av de intervjuade kande att de sa fort som majligt ville ha tillbaka kraftor i sina vatten.

”/.../ om vi inte hade planterat in nagra kraftor, da hade pesten forsvunnit kanske. /.../ Det hade
forutsatt att ingen hade kunnat géra nagot pa 10 &r. Men det tdlamodet har ju inte folk.”

”[...] vi i foreningen var eniga om att det var ett snabbt alternativ att fa tillbaks kraftor i sjon. /.../
Kraftfisket har ju blivit en valdigt stark tradition runt denna sjon och man mérkte det under det aret da
vi inte fiskade. Det dog ut liksom lite pa sjon. For de flesta var det s& viktigt med traditionen att det
inte spelade nagon roll vilken krafta det var.”

”[...I en del tyckte val att det inte var sa viktigt vad det fanns for kréfta utan bara att det fanns nagon.”

”/.../ man ville ha in kréaftor s& fort som mojligt. Man saknade tdlamod och det &r liksom en folkfest
som man har svart att vara utan.”

Fragan gav inte speciellt mycket material men jag tror anda att detta tillsammans
myndigheternas patryckningar ar en stor bidragande faktor till att manga signalkraftvatten
kom till. Hade man haft kraftskiva i 30 ar sa var man mycket angelagen om att fa in kraftor i
sina vatten sa fort som majligt och pa sa satt halla traditionen vid liv.

”Krafta som krafta — de smakar ju trotsallt likadant.”

En tankbar forklaring till beslutet att introducera signalkraftan i Sverige kan ha varit att man
inte hade tid att undersoka vilka effekter signalkraftan kunde fa pa den svenska faunan. En
vetenskaplig process, dar man utreder vilka konsekvenser en introducerad art kan fa pa
miljon, ar ganska langsam. Detta skulle sakerligen ha tagit 10 ar och eftersom traditionen med
kraftfiske var hotad tog man kanske ett forhastat beslut.
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3.1.3 Vad tycker kréaftvattenagarna idag om att de planterade in signalkréaftor?

Langt ifran alla kraftvattenagare som har signalkraftor i sina vatten ar missndjda med detta.
Aven om signalkraftan ar pa tillbakagdende finns det flera kraftvattenagare som &r nojda med
sina kraftor och upplever att de har haft manga lyckade ar med signalkraftan. Men hur tanker
de idag, nar signalkraftan inte visade sig vara sa motstandskraftig och anpassningsbar som
man forst trodde. Fragan ar om de skulle ha fattat samma beslut om dagens kunskap om
signalkraftan fanns nar de valde att satsa pa den.

”/...I det var ju valdigt manga kraftor de forsta dren men nu har det gatt ner. Sa idag tror jag inte nagon
tycker att det var fordelaktigt med signalkréftan. /.../ sa har i efterhand har man ju kanske tyckt att det
var dumt. Man minns gamla tider.”

”/.../ det &r inget fel pa signalkraftan. Daremot har den vl en férmdga att véxa och bli hur mdnga som
helst. Det &r svart att hitta en balans i sjon. /.../ Hur man hade gjort idag ar svért att sdga men
formodligen tror jag att man hade valt flodkréafta. Det ar det gamla sd att siga. Lite grann kanske man
kan hora det har resonemanget att tink om vi hade vetat att det gar att plantera in flodkrafta. ”

”Det har varit fordelar med signalkréftan. De har blivit stora och ménga. Den forsta tiden fick man
bara halva burar med kraftor och alla var nojda och glada. Det har varit manga trevliga ar med
signalkraftan men de har paverkat sjon i en helt annan grad &n flodkréftan. /.../ Rent ekonomiskt har
det varit en fulltraff eftersom alla kunde fiska igen omgaende. /.../ Ser man hur sjon har forandrats
miljomassigt sa tror jag inte att jag skulle velat plantera in signalkraftor idag. Nu &r det ju knappt
nagon vass eller nackrosor kvar éverhuvudtaget.”

”| bérjan hade vi bra reproduktion pa kraftorna men i efterhand méarkte vi att det skedde en forsamring.
/...] Nu efterdt tycker jag att det var tokigt att myndigheterna gav oss tillstdnd att plantera in
signalkrafta nar nasta sjé hade flodkrafta. Vi skulle ha bérjat med flodkraftan hégst upp. /.../jag tycker
nog att det ar ett varde som har férsvunnit med flodkraftan, det tror jag.”

Manga kraftvattendagare sager att de nog skulle ha omvérderat sitt beslut att plantera in
signalkraftor om de fick samma mojlighet idag. Skulle man ha vetat att det fanns
forutsattningar for att plantera in flodkréfta igen, &ven om det innebar en viss risk, skulle man
nog inte ha tagit det beslut som man gjort tidigare. Flodkraftan &r ju den ursprungliga arten
och den krafta som manga helst skulle vilja se i sina vatten. Men dven om manga angrar sig sa
ar tron pa signalkrafta starkt rotad.

3.1.4 Myter om signalkréaftan — ett hot mot flodkréaftan.

Den uppfattning man far nar man pratar med tjansteman eller projektledare med kréaftansvar ar
att manga myter om signalkraftan fortfarande &r starkt rotade hos vissa kraftvattenagare. Det
som en gang lyftes fram som fakta om signalkraftan, men senare inte visade sig stimma, har
fatt en stark forankring hos manga kraftvattenagare.

“Myterna ligger ju till grund for alltihop. Och ibland stéter man pa de som har flodkrafta och har
valdigt bra forutsattningar, men de bara vantar pa att smittan kommer dit s det ar lika bra att slanga i
signalkrafta pa en gang sa blir allt frid och frojd. /.../ Vi forsoker lagga fram argument mot detta. /.../
Myterna dr sa djupt rotade hos folk. Man kan ju vara ute pd moten och prata och prata men likt
forbannat kommer de har fragorna pa slutet. Det fastnar inte. Kraftan &r ju immun, men det ar den ju
inte.” (Thomas Jansson, projektledare for projekt Astacus).

| intervjuerna framkom det en del kommentarer som idag far betraktas som myter. Myter som
i det langa loppet &r 6desdigra for flodkraftan.

"Signalkraftan ar ju i alla fall immun mot pesten. /.../ Det ar ju d&nda omdjligt att bli av med pesten.”

”Kraftpesten ar ju inget hot mot signalkréftan. Den lever ju gott med pesten i kroppen men de blir ju
inte sjuka av den.”
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"Nar flodkraftan far pest sa blir ju 1 % av individerna kvar som tydligen &r resistenta.”

"En del har ju for sig att det smittar med fiskeredskap och sa men det gor det ju inte.”

3.1.5 Vad tror kraftvattenagarna och tjanstemannen om flodkraftans framtid?

Hur tror du att framtiden ser ut for flodkraftan? Jag forvantade mig att svaret pa denna fraga
skulle variera beroende pa vilken sorts krafta kraftvattendgarna hade i sina vatten. Eftersom
flertalet av de intervjuade hade signalkréftor i sina vatten forvantade jag mig att det skulle
finnas en storre pessimism for flodkraftans framtid i denna grupp. Gruppen med flodkraftor i
sina vatten borde tillsammans med tjanstemannen, som jobbar med atgardsprogram for
flodkréftan, férhoppningsvis se en ljusare framtid for flodkraftan.

Kraftvattendgare med signalkrafta.

"Det ar nog kort med flodkréftan.”

»Ja den ser mork ut, det gor den. Det ar nog Oland och Gotland som géller skulle jag tro. Forr eller
senare ar det nagon som tar med sig en signalkrafta hem.”

”Jag har aldrig trott att den har ndgon chans eftersom den andra ar aggressivare och bar med sig
pesten.”

”Det &r svart eftersom pesten ar overallt i vattendrag sa det blir nog svart att behdlla den. Det blir i
mindre odlingar kanske.”

”Ja jag tror det finns en framtid i och med att det finns odlare som haller p&.”
”Ja det tror jag ser bra ut, det maste det gora. Det finns ju kvar pa nagra stallen men det minskar ju.”

”Ja det far vi vél hoppas pa. | sana vatten som ér lite isolerade eller ligger hogst uppe i ett system.”

Resultatet blev som synes inte riktigt som forvantat. Halften trodde inte pa nagon framtid for
flodkraftan medan resten var mer positiva och hoppades att flodkraftan skulle finnas kvar i
den svenska faunan. Att hoppet fortfarande lever kvar hos vissa av kraftvattendgarna med
signalkrafta beror pa att de garna skulle vilja se flodkraftan i sina vatten. Intervjuerna visade
att de kraftvattenagare som idag angrar sitt beslut om att de planterade in signalkréfta tror pa
en framtid for flodkraftan. Hur ser da kréaftvattenagare med flodkréfta pa flodkréaftans framtid?

Kraftvattendgare med flodkréfta.

"Det ser ljust ut om vi bara kan hélla de for oss sjilva. Men man maste nog forsoka samordna det pa
nagot satt och halla turister borta. Rétt vad det ar s& kommer de slapande pa nagon kanot och da kan vi
ju ha pesten har.”

”Ja kan vi bara skydda oss mot pesten sa ser det nog ljust ut tror jag.”

”Man maste nog jobba som vi och inte bara ta beslut som utsatter flodkraftan risker. Man far ju va
polis och springa omkring och kontrollera att de inte kommer hit med smittade redskap och tjuvfiskar
och sd. Det méste man vara valdigt uppmarksammad pa.”

Det &r ingen tvekan om att de kraftvattendgare som har flodkrafta kvar i sina vatten ar mycket
oroliga for framtiden. Detta ar forstaligt eftersom de flodkraftvatten som finns i Smaland till
stor del ar omringade av signalkraftvatten. Pa grund av risken for spridning av kréftpest ses
ocksa turister som ett stort hot mot deras kraftor. Jag tror att detta ar en ganska allmén
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uppfattning hos kréftvattendgare med flodkrafta i Sverige. De tycker sékerligen att det kravs
total kontroll pa vilka som befinner sig vid deras vatten och nyttjar vattendragen for till
exempel fiske och kanotpaddling.

Samma frdga, hur de ser pa flodkraftans framtid, stalldes aven till tva tjansteman pa
Lansstyrelsen och till projektledaren for projekt Astacus.

”Mycket dalig om det fortsatter som det haller pd. Nu vet vi inte vad som kommer att handa. Det
forsvinner ju flodkréaftvatten, inte i rasande takt men det forsvinner ju nagot varije ar i vara trakter. /.../
i och med att det forsvinner lokaler dar den finns och vi hittar fler och fler vatten med signalkrafta. Da
ser det dystert ut. /.../ Jag tror att det &r viktigt med information om kréftor och kraftpest.” (Anders
Kjellberg, Lansstyrelsen i Kalmar Lén).

"Det ser inte ljust ut men jag tror att om man far ratt information s3 kommer det finnas kvar pé vissa
stillen dar den finns idag. /.../ det kravs information om hur kréftpest sprids och att man &r
uppmirksam pa tjuvfiske.” (Urban Nyqvist, Lansstyrelsen i Varmlands Lan).

”Ja absolut finns det en framtid. Men da maste vi framforallt bygga upp fiskbara flodkraftbestand for
att fiska kraftor. Det &r det som ar det viktigaste. /.../ Vi arbetar ocksd mycket med
informationsspridning genom att vi traffar folk och pratar med dem” (Thomas Jansson, projektledare
for projekt Astacus).

Aven tjanstemannen tycks vara oroliga for framtiden. Information om kréaftor och kraftpest
tycks vara viktig men fragan ar om kréftvattenagare och allmanheten ar medveten om vilka
konsekvenser det for med sig om man pa eget initiativ planterar in signalkraftor eller flyttar
batar och fiskeredskap mellan olika vatten.

3.1.6 Ar informationen om kraftor och kraftpest tillracklig?

Varje ar sker det illegala inplanteringar av signalkrafta. Jag tror att det ofta handlar om
okunskap hos kréftvattendgare, att man inte &r medveten om att signalkréftan utgor ett hot mot
flodkraftan. Det finns sékerligen manga fall dar nagon sommarstugeégare tagit med sig nagra
signalkraftor fran ett annat vatten och satt in dem i sin egen sjo. Man kanske har fiskat
flodkraftor i flera ar och av nagon anledning upplever att kraftfisket blivit samre och for att
oka pa skorden sa slanger man i en hink med signalkraftor. Att detta leder till
kraftpestspridning och utddende av flodkréaftorna kanske man inte alls har kunskapen om.
Man vill bara ha ett béattre kraftfiske.

Ar informationen som finns om kraftor och kraftpest verkligen tillracklig? Jag stallde fragan
till kraftvattenégarna och till tjansteménnen.

”Nej det kan den ju inte vara eftersom folk sléanger i signalkraftor. Det ar nog okunskap tror jag, man
vill ha mer.”

"Det kunde man ju ha mer information om egentligen. Det ar ju manga som kommer och lagger
kanoter, det har vi ju inte koll pa. Det kommer turister och de paddlar i an och de paddlar i sjén. /.../
Jag tror inte turisterna vet om att det ar en risk, det dar med att flytta batar och sa.”

”Den kunde vara bittre. Just i den fragan, man har vacklat lite. Forst var det ju sa viktigt att man skulle
smorja in batarna och sen har man andrat sig lite. Man borde tala om vad som verkligen géller.”

”Nej den tycker jag inte &r tillracklig. Och det finns inte anslag vid sjéarna.”
”Nej jag tror inte att de egentligen vet. Det &r ju nya teorier hela tiden”

”Man tar nog inte sa blodigt pa det”
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”Den information som finns idag ar tillracklig men den kommer inte ut till ratt personer. Ett annat
problem &r att folk inte vill tala om att de har flodkraftor.” (Urban Nyqvist, Lansstyrelsen i Varmlands
Lan).

”Nej det &r den inte. Den ar inte tillracklig. Idag sa informeras det i samband med fisket pa hosten. Det
blir ndgot litet tryck i tidningarna den forsta augusti och sen s ar det ingen som pratar om kraftor
mer.” (Anders Kjellberg, L&nsstyrelsen i Kalmar L&n).

Aven om de intervjuade kraftvattenagarna inte tycker att informationen om kraftor och
kraftpest ar tillracklig sa framgar det i mina intervjuer att kunskapen hos kraftvattenagarna ar
god. De som har kraftvatten ar ofta valdigt mana om sina kraftor och skaffar sig den
information de behdéver. Men problemet kvarstar eftersom en stor del av de méanniskor som
ror sig i naturen inte besitter nadgon kraftkunskap men anda ror sig mellan olika vatten.
Kanotpaddling och sportfiske ar, forutom illegal inplantering av signalkréafta, exempel pa
potentiella satt att sprida kraftpest.

Varfor finns det da inte anslag vid varje kraftvattendrag som informerar om att det finns
kraftor och att man ska desinficera sina kanoter och fiskeredskap? Eftersom majoriteten av det
kraftfiske som sker i Sverige bedrivs i privat regi sa framgar det i intervjuerna att
kraftvattendgare inte vill skylta med att de har kraftor. Ingen av de kraftvattendgare som
intervjuades saljer kraftfiskekort sa da ser man kanske ingen anledning till att beratta att man
har kraftor. Samtidigt ar man radd for att fa kraftpest i sitt vatten. Har finns det ett stort
problem, sarskilt hos kraftvattenédgare med flodkrafta.

Jag ar radd for tjuvfiske och sant. Och de dar turisterna &r ju inte bra om de fiskar. De springer med
grejer och batar i olika sjoar och sa sprids det ju pest. Det maste man ha storsta respekt for och sa en
annan sak &r ju att de att man inte gar och slanger i signalkraftor. /.../ det ar ju bara jag och min bror
som fiskar och sjén har vi och bolaget alltid haft for oss sjalva. Man maste ju vara ytterst forsiktig med
detta sa att det inte sprider sig for det ar inte bra. Det ar det som &ar problemet, att det maste vara
hemligt allting.”

Vi har ju fatt utbilda oss till poliser har. Och vi kontrollerar att nu ocksé s att de inte tjuvfiskar. Det
kan vara det och sarskilt batar som vi ar radda for. Och tyskar bland annat, de far ju omkring med
valdigt mycket batar. /.../ Det kan vara ett problem om man inte forstar det. S& det ar vi valdigt radda
for. /.../ Det ar svart att informera nar vi egentligen inte vill att folk ska veta att vi har flodkrafta. ”

”Jag vet inte hur man baést ska na ut med detta. Samtidigt ar det ju manga som inte vill att folk ska veta
att de har flodkréfta. De kan ju f& problem va, med tjuvfiske och annat. Det &r svért det dar”

3.1.7 Ar det ett problem att kraftfisket till stor del &r privatagt?

Hur vore det da om allt kraftfiske i Sverige var allmant och alla hade majligheten att fiska
kraftor var man vill? Hade kunskapen om kraftor och kréftpest varit mer utbredd och hade
risken for spridning av signalkréftor minskat? Personligen tror jag att detta skulle leda till
annu storre risk for spridning av signalkréftor och kraftpest. Kunskapen om problemet kanske
skulle 6ka men samtidigt skulle det vara svart att halla en god kontroll pa kraftfisket. Det &r
daremot viktigt att det byggs upp fiskbara bestand, det vill saga att kraftfisket fortfarande &r
privat men att mojligheten for allmanheten finns att fiska kraftor under kontrollerade former.
For att det ska finnas ett intresse for bevarandet av flodkraftan maste den fa fiskas. Ett
fiskeforbud pa flodkrafta skulle sékerligen leda till att fler signalkraftor planterades ut illegalt.
Detta pa grund av den starka tradition som finns till kréftfiske i Sverige

Detta lyftes bland annat fram pa en kraftkongress i Halden, Norge 2004. Om méanniskor har
mojlighet att fiska och gdra ekonomisk vinst pa flodkraftor ar detta den basta mojligheten att
forhindra att illegala inplanteringar av till exempel signalkréafta gérs. Manniskor blir mer
angelagna att skydda sina flodkraftvatten eftersom de bade ser en ekonomisk och kulturell
vinst i detta (Taugbdl 2004). Annars ar det ju vanligt att hotade arter fridlyses och varken far
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plockas, fiskas eller jagas. Vad tycker tjanstemannen om att kraftfisket till stor del &r en privat
angeldgenhet?

”Jag tror att ju fler som har majlighet att fiska flodkréfta desto battre &r det. Man skulle ju kunna lata
alla som vill fiska kraftor fa kdpa ett fiskekort dar de far en tydlig information om hur pesten sprids.”
(Thomas Jansson, projektledare for projekt Astacus).

”Nej jag ser inga problem i att kraftfisket &r privat, tvartom. Till exempel i Vattern, dér &r det ingen
tvekan om att det fria fisket pa signalkrafta medfor en utslagning av flodkraftan i sodra Sverige.”
(Anders Kjellberg, Lansstyrelsen i Kalmar Lan).

"Det ar nog ganska bra att det ar privatagt. Det ar storre risk for pest om det ar allmant fiske. Ett fatal
fiskare innebéar att det blir en speciell vard av vattnen.” (Urban Nyqvist, Lansstyrelsen i Véarmlands
Lan).

Det Anders Kjellberg menar med att det fria fisket i Véattern medfoér en utslagning av
flodkraftan i sodra Sverige &r att det spekuleras om att manga signalkraftor som planterats in
illegalt harstammar darifran. Man ska helt enkelt ha tagit med sig signalkraftor hem till sina
egna vatten.

3.1.8 Hur ar kontakten mellan myndigheterna och kréaftvattenagarna?

For att kunna bedriva en effektiv vard och skotsel av kréftvatten maste kontakten mellan
myndigheter och kréftvattendgare fungera bra. Jag antog att det fanns en brist i denna
kommunikation, dels pa grund av den instabila kréftsituation som rader i Sverige idag och
dels for att det sker s& manga illegala inplanteringar av signalkrafta. Ar kraftvattenagarna
ndjda med den kontakt de har med myndigheterna?

”Ja den &r bra. Fran borjan var den ju bra men nu har vi inte s& mycket kontakt. Men vill vi s& tycker vi
att de ar valdigt trevliga att prata med. Man far uttémmande svar och sa. /.../ Vi ar val sjalva ganska
passiva eftersom det flyter pa.”

”Det fungerar bra, bade med kalkningen och allt annat.”

Vi har inte s mycket kontakt. Det ar val mest med kalkningen och sa men inte annars. /.../ Behover
vi fraga nagot sa ringer vi till han pa Lansstyrelsen.”

”Jag har inte haft nagra problem med det. /.../ jag har val inte stallt ndgra fragor pa lange nu. Man kan
val tanka sig att de skulle géra ndgot personligt besok vid vattnet ndgon gang. Det skulle inte skada.”

Visst vi far stod, de har ju alltid nagon teori. Vi ar i kontakt med han i Vaxjo ibland men det ar ju en
liten forening. /.../ Det fungerar bra med Lansstyrelsen och kommunen ocksa.”

Vi ar ett litet fiskeomrade och det dr inte mycket kontakt med myndigheterna vi behéver ha. Vi vet ju
att de finns dar och jag vet att om man gdr tillbaka 30, 40 &r da var det mycket kontakt och det kom ju
konsulenter pa arsmatena. jag tror att det ar en helt annan sammansattning idag.”

”Jag tycker att den &r jattebra. Det &r ju solklart att kommunen ska ta hand om kalkningen.”

”Kommer det upp nagra problem dé brukar vi ringa till han pa Lansstyrelsen. Vi brukar fa en klar bild
av det vi soker.”

”Ja det har alltid varit bra med bade Lénsstyrelsen och Lansmuseet.”

Den brist som jag fran borjan trodde fanns mellan kraftvattendgarna och myndigheterna
verkade inte existera. Manga av kraftvattenagarna kande att de inte var i behov av att ha
nagon regelbunden kontakt, dels pa grund av att deras fiskevardsférening var sa liten och dels
for att de ansag sig besitta den kunskap som behovdes inom féreningen. De kéande sig tillfreds
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med att de kan fa stod och rad om kontaktar till exempel Léansstyrelsen. Det enda som nagra
kraftvattenagare saknade var att myndigheterna gjorde fler besok ute i félt.
Hur tycker tjansteménnen att deras kontakt med kréftvattendgarna ar?

"I manga fall ar den god. Det finns ju 1000-tals fiskevattenbarande agare. Manga tusen i varat lan och
det finns ju ingen mojlighet att ha kontakt med dem. Valdigt manga tar ju kontakt sjalv oavsett vad de
ska gora med sitt vatten och da ar det ju en bra kontakt dar. Det &r ju sa himmelens manga vatten sa det
&r ju inte latt. Du ringer ju inte upp alla manniskor du vet har kraftor. /.../ Ibland &r jag ute i falt och
traffar kraftvattendgare. Inte ofta naturligtvis men traffar dem gér man ju pa olika sammankomster
men du traffar definitivt inte alla. /.../ Den stora bristen och hotet &r ju att folk inte fragar till rads nar
de ska gora nagonting. Det 4r ju det som &r dilemmat.” (Anders Kjellberg, Lansstyrelsen i Kalmar
Lan).

”Den &r ofta bra och de &r ofta intresserade nar vi ar ute i falt eftersom vi inte gor ndgon averkan.”
(Urban Nyqvist, Lansstyrelsen i Varmlands Lan).

Inte heller tjanstemannen verkar tycka att det finns nagon brist i kontakten med
kraftvattendgarna. Kréftvattendgarna tar kontakt nar de behdver och tjansteméannen gor besok
i félt i den omfattning det finns tid och pengar till. Det enda som framkommer som en brist i
kontakten med kraftvattenagarna ar att det ibland hander att de inte fragar om rad nér de ska
gora nagonting i sina kraftvatten. Detta &r ett intressant papekande som dven kom fram i mina
intervjuer med kréftvattendgare med flodkrafta.

”Jag vet inte om jag far sdga men vi har satt ut lite flodkraftor men formodligen har vi satt ut lite for
lite varje géng. /.../ Jag har inte pratat med myndigheterna men jag tror inte de skulle ha nagonting
emot att vi provar lite.”

”De kanner inte till att vi har satt in flodkrafta. /.../ Det &r fran eget initiativ. Det ar ju vi som ska skota
sjon och behdver vi hjalp sa gar vi till dem. /.../ Ifall de lyckas bra s& kan man ju tala om att det
lyckats.”

Att kraftvattenédgare inte ens talar om fér myndigheterna om att de planterar in flodkréfta &r
ytterligare bevis for hur radda de ar for att det ska komma till alilmanhetens kdnnedom att de
har kraftor. Detta skapar problem, bade for myndigheterna och kréaftvattendgarna. Om inte
myndigheterna vet om var det finns flodkrafta ar det svart att bedriva bevarandearbete.
Samtidigt kan kraftvattenagare som pa egen hand forsoker plantera in flodkrafta drabbas av
bakslag eftersom deras vatten kanske inte har de forutsattningar som kravs for att flodkréftan
ska kunna leva dar. Nagot som noggrant skulle ha kontrollerats om myndigheterna var
inkopplade.

3.2 Slutsats

Att Sveriges kréftvatten ser ut som de gor har stor grund i att manga flodkraftvatten forsvann
nér de drabbades av kraftpest. Eftersom man trodde att all flodkrafta skulle férsvinna ur den
svenska faunan beslét man sig for att forsoka finna en erséttare. Ersattare blev, den fran
Nordamerika introducerade, signalkréftan vilken ansags besitta i stort sett samma egenskaper
som den inhemska flodkréftan. Den klarade sig bra i den svenska miljén och var dessutom
immun mot kréaftpest. Med dessa fakta i ryggen overtalades manga kréaftvattendgare att ersatta
den forlorade flodkraftan med signalkréfta.

Eftersom kréftfiske och kraftskiva dr en san stark tradition i Sverige ville manga
kraftvattendgare sa fort som majligt ha in kraftor i sina vatten. Aven om det fanns vissa
forskare som tidigt varnade for signalkréftan sa blev dessa tankar bortviftade av signalkraftans
jublande foresprakare. Tillstand till att plantera in signalkrafta gavs pa lépande band, aven om
tillstandsfrekvensen skiljde sig ver landet.
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Idag, cirka 20 ar senare ar laget annorlunda. Signalkraftan visade sig inte vara den
"superkrafta” som man fran borjan trodde. Den &r inte immun mot kraftpest och bestanden har
borjat vackla. Problemen har varit manga, bade med dvargbestand och med dalig
reproduktion. Samtidigt har det visat sig att ett flodkraftbestand som slagits ut av kraftpest gar
att aterplantera med flodkrafta, bara man véantar nagra ar. Manga kréaftvattenagare har kant sig
lurade av de myndigheter som Gvertygat dem om att satsa pa signalkraftan. Om de skulle vetat
om att det gick att gora en aterinplantering av flodkrafta skulle de inte ha tagit beslutet att
satsa pa signalkrafta.

Samtidigt lever manga myter kvar hos kraftvattendgarna. Man kan fortfarande hora, trots att
motsatsen bevisats, att man tror att signalkraftan & immun mot kraftpest, att den blir tre
ganger sa stor som flodkraftan och att ett pestdrabbat vatten aldrig gar att fa rent. Myter som
sakerligen ligger som argument i flertalet av de illegala inplanteringar som sker varje ar av
signalkrafta. Samtidigt far man inte glémma bort att manga manniskor livnar sig pa
signalkraftan. Det faktum att signalkraftan tidvis har anpassat sig i den svenska faunan och att
manga manniskor tjanar pengar pa den gor problematiken annu svarare. Vi far nog inse att
signalkraftan ar har for att stanna. Nu galler det istallet att halla de bagge arterna ifran
varandra sa att den inhemska flodkraftan inte férsvinner helt.

Nar man fragar kraftvattenagarna om vad de tror om flodkraftans framtid far man varierande
svar. Vissa tror att det ar helt kort, vissa hoppas pa en framtid och vissa ar mer positiva. En
sak ar dock séker. Framtiden for flodkraftan finns, men med risken for illegala inplanteringar
av signalkrafta hanger risken for utslagning i luften. For att motverka att detta sker krdvs
information om kréftor och hur kréftpest sprids. Information som finns men inte nar ut till ratt
personer.

Kraftvattenagarna ar oftast valdigt palasta om kréftsituationen och upplever att de kan fa all
hjalp och stéd de behdver. Daremot vill man inte att det ska komma till allmanhetens
kannedom att man har kréftor. Dels for att kraftfisket till stora delar &r privatagt och dels for
att man ar radd for tjuvfiske. Detta medfor ocksa att det ar ytterst ovanligt att man satter upp
informationstavlor vid sina vatten, information som kanske skulle ha hindrat gasten fran att
slangt i signalkraftor eller struntat att desinficera sina fiskeredskap.

Slutligen maste det papekas att det ar anmarkningsvart att ett forsok dar resultaten inte &r
vetenskapligt granskade ligger till grund for att signalkraftan introducerades i Sverige.
Beslutet att plantera in signalkrafta har fatt oanade konsekvenser for den inhemska
flodkraftan. Om forsoket med signalkraftans formaga att reproducera sig i svenska vatten
hade granskats vetenskapligt, det vill séga att man undersokt vilka konsekvenser det skulle bli
for flodkraftan, kanske beslutet om att introducera signalkréaftan i Sverige varit lattare att
forsta.

Overtron pa en introducerad art, kvarlevande myter om signalkréftan, tva arter som bada har
sina foresprakare, illegal inplantering av signalkrafta, hemlighetsmakeriet dar man inte
berattar att man har kraftor, informationsbristen och okunskapen om kraftor och kraftpest —

”| Kraftans kniptang”
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4. Erkdnnanden

Jag skulle vilja tacka alla som har hjalpt till att utforma detta examensarbe!

Jag skulle speciellt vilja tacka min handledare, Universitetslektor Roland Engkvist, Kalmar
Hogskola.

Tack till:
Jan-Owe Nilsson, avdelningen for omvérldskommunikation, Kalmar Hogskola for
ekonomiskt stdd till deltagande i Kraftkongressen i Jonkoping 4-5 april 2006.

Alla kréftvattenagare for att ni stallde upp pa att bli intervjuade om era erfarenheter med
kraftor.

Anders Kjellberg, Lansstyrelsen i Kalmar Lan.

Urban Nyqvist, Lansstyrelsen i Varmlands lan.

Tomas Jansson, Projekt astacus.

Kristina Henriksson, Instutitionen for Halso- och betendevetenskap, Kalmar Hogskola.

Trond Taugbol, Robert Galuppi, Lennart Edsman, Fernando Alonso Gutierrez, Francesca
Gherardi, Ralf Schultz, Matti Sipponen, Przemyslaw Smietana och Paul Stebbing for material

om deras forskning.

Johan Fagerqvist for korrekturlasning och tips.
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Bilaga 1.

Frageomraden vid intervjuerna. Observera att det forekom en mangd féljdfragor till varje
omrade och att fragorna inte stélldes i samma ordning. Fragorna formulerades dven pa ett
korrekt tekniskt sett, det vill s&ga utan att vara ledande.

Kréftvattenaqgare.

Vad har de for kraftor i sina vatten?

Hur har situationen sett ut tidigare?

Varfor valde de att plantera in signalkréfta/flodkréfta?

Vad tycker de om det beslutet idag?

Vad tror de om flodkréftans framtid?

Vad skiljer flodkraftan fran signalkréaftan?

Hur ar kontakten med myndigheterna?

Hur tycker de att informationen om kréftor och kréftpest &r?
Vilka far fiska kraftor?

Myndigheter:

Hur ar kontakten med kraftvattenédgarna?

Vad tror de om flodkréftans framtid?

Vad tycker de om att kréftfiske oftast ar privatagt?

Hur tycker de att informationen om kréftor och kréftpest &r?

Vad tycker de om att signalkraftan introducerades i Sverige?
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